Dominika Goérska

Polacy wobec Unii Europejskiej — aspekt przystapienia

1. Poczatek integracji Polski z Unia Europejska

Integracj¢ Polski z Unia Europejska mozna interpretowaé
jako pewien proces wyboru nowego tadu spolecznego, oraz zarazem
jako stworzenie sojuszu na arenie wspolnotowej. Nasze cztonkostwo
w Unii Europejskiej juz od poczatku lat 90. byto celem strategicz-
nym polskiej polityki. Kolejne rzady RP staraly si¢ konsekwentnie
realizowa¢ wszelkie zatozenia zmierzajace do celu, jakim bylo nasze
cztonkostwo w Unii Europejskiej. Polska podpisujac w 1991 roku
Uktad Stowarzyszeniowy ze Wspdlnotami, a nastgpnie trzy lata
p6zniej sktadajac oficjalny wniosek o czlonkostwo dokonata najko-
rzystniejszego dla kraju wyboru. Roéwnoczesnie jednak, wraz ze
zmianami politycznymi, zmienialy si¢ rowniez nastroje spoteczen-
stwa wobec integracji. Polacy podzielili si¢ na kilka obozoéw: euro-
sceptykéw, euroentuzjastow oraz tych, ktdrzy nie mieli, badz nie
chcieli wyraza¢ swojej opinii na ten temat. Polska decydujac si¢ na
przystapienie do UE wyruszyta w wielka podréz. By¢ moze ostatnia.
Kazda podréz powoduje jednak niepokoj. Niepokoj przed czyms co
nieznane, niepokdj spoteczenstwa przed zaktéceniem pewnej stabili-
zacji, do ktorej wielu z nas zdazylo si¢ przyzwyczai¢. Z drugiej jed-
nak strony zdajemy sobie sprawe, ze podr6z, ktdra budzi w nas wiele

obaw, moze przynies¢ nam korzysci. Zyskamy nie tylko w katego-
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riach gospodarczych i politycznych ale, co najwazniejsze dla ogdtu,
rowniez w kategoriach spolecznych.

Istotnym czynnikiem wptywajacym na postawy spoleczen-
stwa byla wyjatkowo wyrazista debata publiczna, podczas ktorej
politycy przedstawiali efekty negocjacji oraz konsekwencje integra-
cji z Unia, w odniesieniu do interesow panstwa oraz poszczego6lnych
grup spotecznych. Spotkania wzbudzaly liczne kontrowersje, bo-
wiem nie tylko nie dostarczaty definicji na temat nowej, trudnej do
zinterpretowania sytuacji, ale rowniez wzbudzaty nieche¢ do pro-
blematyki zwiazanej z dostosowaniem polskich standardéw do unij-
nych, oraz pozycji Polski i Polakoéw w zjednoczonej Europie.

Jednym z glownych argumentéw podkreslanych przez euro-
sceptykow przeciwko przystapieniu do Unii Europejskiej byta obawa
przed utrata suwerennosci i niepodlegtosci oraz podporzadkowanie
zycia 1 gospodarki celom zewngtrznym. Przeciwnicy integracji
oprocz aspektow ideologicznych podawali rowniez argumenty eko-
nomiczne. Obawy obejmowaly wiele polskich przedsigbiorstw, ktore
na skutek zbyt silnej konkurencji zagranicznej moglyby upas¢ lub
ograniczy¢ produkcje. Co wigcej, rynek polski po zlikwidowaniu cet,
moglby zosta¢ zalany tanimi produktami z wysokorozwinigtych
krajow cztonkowskich, ktore dotuja rodzima produkcje. Wedlug
sceptykow stalibySmy si¢ rynkiem zbytu dla roznych towardw, kto-
rych jako$¢ jest o wiele nizsza od jakosci produktow znajdujacych
si¢ na rynkach Europy Zachodniej. Réwniez wiele obaw wiazato sig¢
z sytuacja polskiego rolnictwa. Obawiano si¢ zatlamania niedofinan-
sowanych gospodarstw rolnych oraz niektorych gatezi produkcji

przetworczej.

171



Przystapienie do Unii Europejskiej bylo pewnym ryzykiem
dla Polski, ale stanowito rowniez wielka dziejowa szansg. Jesli zre-
zygnowaliby$my z partnerstwa jakie proponowata nam Unia, stali-
bys$my si¢ pozbawionym sprzymierzencow panstwem izolacji

Jednak jedna z najwigkszych przeszkod dla procesu posze-
rzenia UE o nasz kraj byl problem deficytu informacji, nadmiaru
stereotypoéw oraz uproszczonych sadow, wynikajacych przewaznie z
niewiedzy. Leki przed rozszerzeniem UE bazowaty do$¢ czgsto na
powielanych stereotypach, uprzedzeniach oraz interpretacji nie zaw-
sze dobrze znanych faktow z historii i wspolczesnosci.

Same negocjacje kojarzq sie Polakom raczej z rozmowq
oraz ustepstwami i dawaniem czegos za coS, niz uporem, sprytem,
walkq i grq'. Takie nastawienie depersonalizuje negocjacje. Polacy
nie ufali rzadowi oraz dzialaniom poszczegdlnych oséb. Wyjatkowo
istotny byt stosunek do ekipy politycznej rzadzacej krajem, ponie-
waz w znacznym stopniu wptywat on na stosunek spoteczenstwa do
integracji europejskie;j.

Rowniez nasze oczekiwania zwigzane z wejsciem Polski do
UE odgrywaly istotng rol¢ w ksztaltowaniu postaw. Zbyt wysokie
aspiracje ekonomiczne zwiqzane z integracjq i daqzenie do ich szyb-
kiego zaspokojenia moglyby doprowadzi¢ do gwaltownego rozcza-
rowania, juz po przystgpieniu do Unii, gdyby okazalo sie ze nowa
sytuacja nie spetnia poktadanych w niej nadziei. Niebezpieczenstwo
to byloby szczegolnie silne, gdyby aspiracje dotyczyly tylko jednego

aspektu integracji — korzysci materialnych, ktore sq z jednej strony

' J. Grzelak, D. Maison, G. Wasowicz-Kurylo, Kultura negocjacyjna w kontekscie
negocjacji akcesyjnych, Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2000, s. 45-46.
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wymierne, a z drugiej trudne do osiqgniecia bezposrednio po przy-
stqpieniu do Unii*. Wazny byt wigc umiar oraz realizm w poktada-
nych w Unii Europejskiej nadziejach. Ci, ktorzy wierzyli ze integra-
cja europejska przyniesie zar6wno korzysci jak i straty, nie czujq si¢
dzisiaj oszukani.

Zaréwno oczekiwania jak i obawy dotyczace sfery zycia
osobistego w najblizszej przysztosci koncentrowaty si¢ wokot trzech
dziedzin: materialnych warunkoéw zycia, pracy i zdrowia. Materialne
warunki zycia oraz praca wymieniane byly zazwyczaj w kategoriach
nadziei, jak i obaw. Natomiast o zdrowiu Polacy mysleli przede
wszystkim w kategoriach obaw przed jego pogorszeniem.

Obawy czesci spoleczenstwa wiazaly si¢ tez z ekonomicz-
nymi skutkami integracji. Spoteczenstwo obawiato si¢ upadku nie-
ktorych gatezi przemystu, wzrostem bezrobocia. Jednocze$nie miato

nadziejg, Ze uda si¢ poprawi¢ sytuacje polskiego rolnictwa.

2. Poglebiajacy si¢ brak optymizmu

Od grudnia 2003 roku do marca 2004 spadta liczba osob
przekonanych o tym, ze nasz kraj wigcej zyska niz straci dzigki inte-
gracji. Umocnito si¢ przekonanie, ze najwigcej zyskaja panstwa
»starej Unii”. Pogorszyly si¢ tez opinie o wplywie na materialne
warunki zycia oraz coraz czgsciej daly si¢ stysze¢ obawy przed
wzrostem cen ZywnoS$ci oraz energii.

Pesymizm przewazal w wigkszosci grup spolecznych. Cze-

sciej wystepowal wérod ludzi w wieku 55 do 64 lat, mieszkancow

% X. Dolinska, Czlonkostwo Polski w Unii Europejskiej: od poparcia do odrzucenia,
Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2001, s. 34-36.
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wsi, 0s6b z wyksztatlceniem podstawowym, o niskich dochodach. Do
tej grupy zaliczali si¢ emeryci oraz rolnicy’.

Natomiast uczniowie i studenci oraz mieszkancy duzych
miast, osoby z wyksztalceniem §rednim oraz wyzszym cechowali si¢
daleko idacym optymizmem. Jesli chodzi o grupy spoteczno-
zawodowe, to optymisci przewazali wérdd wiascicieli firm, kadry
kierowniczej oraz inteligencji. Czynnikiem wplywajacym na prze-
widywania byla réwniez pte¢. Mgzczyzni roéwnie czgsto z optymi-
zmem, co z pesymizmem oczekiwali przystapienia Polski do UE i
jego efektow. Inaczej kobiety, ktore obawialy si¢ integracji. Poza
tym bardzo wyraznie zaczal si¢ ujawnia¢ sceptycyzm w odniesieniu
do spoleczno-ekonomicznych skutkdéw integracji. Wzrostowi pesy-
mizmu w ogdlnych przewidywaniach dotyczacych przysztosci pol-
skiej gospodarki towarzyszylo pogorszenie si¢ opinii na temat skut-
kow integracji dla poszczegdlnych jej sektorow. Owczesne prognozy
okazaly si¢ najgorsze od dotychczas notowanych czyli od 1994 roku.
Perspektywy rozwoju polskiej gospodarki po rozszerzeniu Unii naj-
lepiej oceniali ludzie mtodzi.

Nie najlepiej oceniano szanse rozwoju polskiego rolnictwa.
Zaczeto dominowaé przekonanie, ze integracja wptynie niekorzyst-
nie na sytuacj¢ indywidualnych gospodarstw rolnych. Spadek opty-
mizmu w prognozowaniu gospodarczych skutkéw integracji wyrazat
si¢ W coraz ostrozniej formutowanych nadziejach na zmniejszenie
bezrobocia po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej. Wiazaly

si¢ one dotychczas przede wszystkim z przewidywanym wzrostem

3 http://www.cbos.com.pl/SPISKOM.POL/2004/K_016_04.PDF, 18.01.05.
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gospodarczym po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej oraz z
tatwiejszym dostepem do europejskiego rynku pracy”.

W marcu 2004 roku najsilniej daly si¢ odczu¢ obawy doty-
czace skutkow integracji na zycie materialne Polakdéw. Dotychczas
tj. poczawszy od 1994 roku az do poczqtku 2004, przewazato przeko-
nanie, ze przystgpienie Polski do Unii Europejskiej przyczyni sie do
poprawy poziomu zycia Polakow. Obecnie nastqpita zmiana opinii w
tej kwestii. Wiecej osob spodziewa sie, ze integracja bedzie miala
niekorzystny wplyw na materialne warunki zycia’. Ten wzrost obaw
przed pogorszeniem si¢ poziomu zycia ukazywal si¢ w przekonaniu,
ze integracja bedzie oznacza¢ wzrost kosztéw utrzymania. Co wig-
cej, zaczely male¢ nadzieje na podwyzki plac, zaczgto za$ przyzwy-
czaja¢ sig do mysli o wzroscie cen towaréw i ustug, podatkow i
sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

Podobnie jak w latach ubieglych rowniez przewazata opi-
nia, ze integracja nie wptynie znaczaco na dziedziny istotne dla pol-
skiej tozsamosci narodowej — czyli religijnos$ci i trwalosci polskich
rodzin. Spora czg$¢ respondentdéw obawiata si¢ spadku religijno$ci
oraz oslabienia spoistosci polskich rodzin. Dominowata opinia, ze
integracja nie spowoduje zmian w sferze stosunkéw mig¢dzyludzkich
tzn. nie wplynie na zyczliwo$¢ i tolerancj¢ wobec innych. Znaczna
grupa ankietowanych, bo az 39 %, przewidywala ze po przystapieniu
Polski do UE nastapi wzrost swobody obyczajow®.

Omowione powyzej przewidywania na kilka miesigcy przed

przystapieniem Polski do struktur unijnych w réznych dziedzinach

* http://www.cbos.com.pl/SPISKOM.POL/2001/KOM073/KOM073 . HTM, 04.12.04.
> http://www.cbos.com.pl/SPISKOM.POL/2005/K_079 05.PDF, 20.01.05.

175



zycia, w niejednakowym stopniu wpltywaty na poziom optymizmu
lub pesymizmu w mysleniu o skutkach integracji. Mozna stwierdzié,
ze optymizm wynikat w gldwnej mierze z oczekiwan poprawy funk-
cjonowania systemu politycznego i gospodarczego w naszym kraju.
Byl on réwniez uwarunkowany nadziejami na ugruntowanie si¢
postaw proekonomicznych, nadziejami na pozytywny wptyw cywili-
zacyjny, korzystne zmiany w stosunkach migdzyludzkich oraz oby-
czajowosci Polakow. Dla postrzegania skutkow integracji nie miaty
znaczenia przewidywania dotyczace jej wptywu na swobodg oraz na
skale przestgpczosci. Na kilka miesigcy przed naszym przystapie-
niem do Unii Europejskiej, méwito si¢ o zatamaniu optymizmu
spoteczenstwa jako przewidywanym skutku integracji. Mimo tego,
ze wigkszo$¢ Polakéw deklarowata poparcie dla cztonkostwa, to
jednak w mysleniu o skutkach integracji zaczatl przewazaé pesy-
mizm. Bardzo wyraznie nasility si¢ obawy przed pogorszeniem ma-
terialnych warunkow zycia 1 wzrostem cen. Taki wlasnie pesymizm

byt najbardziej odczuwalny wérod kobiet’

3. W przededniu rozszerzenia

Na miesiac przed przystapieniem do Unii Europejskiej zo-
staly odnotowane liczne zmiany w podejsciu Polakéw do Wspdlnoty
oraz skutkow integracji. Po okresie obnizenia si¢ spotecznego popar-
cia dla cztonkostwa, ponownie zostala zaobserwowana tendencja

wzrostowa. Na niespeina miesiac przed przystapieniem za zwolenni-

¢ Tamze.
" http://www.cbos.com.pl/SPISKOM.POL/2004/K_016_04.PDF, 13.01.05.
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kow integracji uwazato si¢ az 64 % Polakow, a ponad jedna czwarta
stanowili jej przeciwnicy.

Uczucia towarzyszace Polakom w tym goracym czasie, to
mozna wskaza¢: obawe, nadziej¢ oraz zaciekawienie. Generalnie
perspektywa cztonkostwa w Unii nieco czgsciej budzi w polskim
spoteczenstwie uczucia negatywne niz pozytywne. Osoby zaliczaja-
ce si¢ do zwolennikéw cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej,
oczekiwaty momentu wejscia przede wszystkim z nadzieja, zacieka-
wieniem, a jednocze$nie z obawami. Odczucia przeciwnikow byty
bardziej jednoznaczne i zarazem silniejsze. Wérdd nich dominowata
obawa, przerazenie, czgsto tez zaciekawienie, smutek a nawet rozgo-
ryczenie®.

Rozwazania spoteczenstwa krazyly w gtownej mierze wo-
kot pytan, czy i w jaki sposob nasz kraj moze skorzysta¢ na integra-
cji. Jednak zdecydowanie rzadziej zastanawiano si¢, co Polska i
Polacy, jako spoteczenstwo, maja do zaoferowania jednoczacej si¢
Europie. Wedhug opinii spoteczenstwa tym, co Polska mogta zaofe-
rowa¢ Unii Europejskiej, jest przede wszystkim tania sila robocza
oraz na dalszym planie: tradycja, warto§ci moralne, religia. Wymie-
niane byly rowniez wysokiej jakosci produkty rolne oraz rynek zbytu
na towary z innych krajow unijnych. Niestety, bardzo rzadko do
atutow naszego kraju zaliczano kulture i sztuke, pracowitosc i przed-

sigbiorczosc.
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4. Sytuacja po akcesji Polski do Unii Europejskiej

W koncu w maju 2004 roku Polska przystapita, wraz z in-
nymi dziewig¢cioma krajami, do Unii Europejskie;j.

W lipcu 2004 roku okazalo sig, ze przystapienie Polski do
Unii Europejskiej poczatkowo przyczynito si¢ do poprawy nastrojow
spotecznych i1 wzrostu poparcia dla integracji. Pod koniec czerwca,
czyli niemal dwa miesigce po rozszerzeniu, akceptacja cztonkostwa
Polski w Unii zmalata tylko nieznacznie. Nadal utrzymywat si¢ wy-
soki poziom spotecznego poparcia.

Poza tym, wzrosta akceptacja wsrod rolnikow i emerytow.
Przyczyny takiej sytuacji wydaja si¢ oczywiste, poniewaz rolnicy to
ta grupa spoleczna, ktdra najwczesniej zaczeta odczuwaé korzysci z
przystapienia Polski do Unii. Stosunek do cztonkostwa réznicowat
status spoteczno-ekonomiczny badanych: ich wyksztatcenie, docho-
dy a takze ocena warunkow materialnych gospodarstw domowych.
Zatem im wyzsze wyksztalcenie, dochody na czlonka w rodzinie
oraz odczuwalne szybko praktyczne skutki integracji Polski z Unig
Europejska, tym czestsze bylo poparcie’.

Po licznych badaniach i sondazach przeprowadzonych
przed integracja oraz po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej,
dato si¢ zauwazy¢, ze jako kraj bylego bloku komunistycznego,
Polska musiata wlozy¢ wiele wysitku w dostosowanie si¢ do warun-
kow unijnych. Czy jednak warto bylo tak zabiegac o ta akcesjg?

Polacy obawiali sig, ze przez pierwsze lata czlonkostwa be-

da traktowani jak obywatele panstwa ,.drugiej kategorii”. Dzigki tej

8 Tamze.
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kategorii kwalifikujemy si¢ jednak do pomocy finansowej dla regio-
néw i infrastruktury, jaka otrzymaty w przesztosci biedniejsze pan-
stwa cztonkowskie, takie jak Hiszpania i Grecja. Mozna stwierdzié,
ze jako panstwo czionkowskie otrzymujemy znaczne subsydia na
rozwoj panstwa. Te pieniadze, zaczna by¢ bardziej zauwazalne w
miarg zacie$niania si¢ wigzi Polski z Unia. Po kilku latach, ta czgs§é
spoteczenstwa, ktora zalicza si¢ do grupy eurosceptykow, przekona
sig, czy warto bylo si¢ tak staraé. A moze wczesniej to Unia sig
przekona? W koncu to ona wyklada swoj kapitat na rzecz naszego
kraju.

Nie mozemy wej$¢ do Unii, nie ponoszac kosztoéw, podob-
nie jak nie da si¢ wpltywaé na przyszly ksztalt Unii, nie probujac
podja¢ trudu dostosowania si¢ do jej regut gry. Prawo do zabierania
glosu maja tylko ci, ktorzy w petni zdecydowali si¢ by¢ partnerami
wspolnotowego dialogu. Nie mozemy tylko ,.troche” by¢ w Zjedno-

czonej Europie.

5. KorzysSci polityczne rozszerzenia

W sferze korzysci politycznych ptynacych z naszego czlon-
kostwa w Unii Europejskiej, jest to z pewnoscia gwarancja demokra-
tycznego i rynkowego ustroju. Dzigki naszej akcesji uzyskalismy
utrwalenie i zapewnienie ciaglosci pewnych wartosci, ktore tacza
Polsk¢ z Zachodem — demokracja, jako fundament wielu wartosci,
zasady panstwa prawa, poszanowania dla praw przynaleznych czto-

wiekowi, prawa mniejszosci oraz ekonomiczne zasady gospodarki

° D. Wojtecki, Polacy wobec integracji europejskiej, Fundacja INNOWACJA, War-
szawa 2001, s. 29-30.
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rynkowej. Wszystkie te elementy zapewnia nieodwracalno$¢ procesu
transformacji. Przystqpienie do Unii Europejskiej pozwolilo Polsce
na uczestnictwo w procesie decyzyjnym Unii. To w Brukseli, Londy-
nie, Paryzu i Berlinie zapadajq najwazniejsze postanowienia doty-
czqce spraw europejskich. Uzyskujqc czlonkostwo, Polska bedzie
wspoldecydowala o przysztosci Europy w XXI wieku. Potencjal na-
szego kraju i jego mozliwosci rozwoju predysponujq nas do aktyw-
nego uczestnictwa w procesie integracji europejskiejlo.

Kolejna z politycznych korzysci z czlonkostwa jest od-
mienne niz dotychczas postrzeganie Polski przez inne kraje, rowniez
przez kraje unijne — $wiadome, ze maja do czynienia z panstwem,
ktore jest czlonkiem tego wielkiego ugrupowania politycznego i
gospodarczego jakim jest Unia Europejska. Weszlismy do klubu
krajow stabilnych i przewidywalnych zarowno politycznie jak i go-
spodarczo. Polska stanie si¢ panstwem wspoétuczestniczacym w ini-
cjowaniu oraz podejmowaniu decyzji na plaszczyznie stosunkow
migdzynarodowych, waznych z naszego punktu widzenia i polskiej
racji stanu. Rownoczesénie bedziemy takze wywiera¢ znaczny wpltyw
na rozstrzyganie istotnych kwestii migdzynarodowych, co poza Unig
nie byloby nawet mozliwe.

Poprzez odrzucenie takich szans Polska nie miataby mozli-
wosci odgrywania znaczacej roli w polityce europejskiej. Nasza
energia polityczna musiataby wowczas skupiac sie na probie znale-
zienia miejsca pomiedzy UE a obszarem post-radzieckim. Pamietac

przy tym trzeba, ze w tych poszukiwaniach bylibysmy osamotnieni,

19 J. M. Fiszer, Unia Europejska a Polska — dzis i jutro, Wydawnictwo Adam Marsza-
tek, Torun 2002, s. 125-130.
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gdyz wiekszos¢ panstw Europy Srodkowej i Wschodniej predzej czy
pézniej weszlaby do UE".

Odrzucajac cztonkostwo w Unii, Polska nie miataby szansy
na przyspieszone wyroOwnanie rdéznic w poziomie rozwoju gospo-
darczego, spotecznego i cywilizacyjnego. Dlatego tez waznym ele-
mentem polskich negocjacji byly starania o wilaczenie Polski do
systemu porozumien z Schengen, czyli zniesienie kontroli granicz-
nych i celnych na granicy z Niemcami, Czechami, Stowacja oraz
Litwa. Z tym elementem S$cisle si¢ laczy punkt dotyczacy policji,
stuzb granicznych i specjalnych, ktére otrzymaly wigcej srodkoéw
technicznych oraz pomoc policji krajow Unii. Pozwala to na sku-
teczniejsza walke z przestgpczoscia, szczeg6lnie tymi o charakterze
migdzynarodowym. Poprzez czlonkostwo zgodziliSmy si¢ na wia-
czenie do krajowego porzadku prawnego zasad i norm unijnego
prawa wspolnotowego, co w sposob bezposredni i posredni wymusi-
fo korzystne zmiany w aparacie urzgdniczym. Administracja pu-
bliczna podlega obecnie zewngtrznej kontroli instytucji unijnych,
takich jak Trybunat Obrachunkowy, Europejski Trybunat Sprawie-

dliwosci, czy tez Komisja Europejska'”.

6. Korzysci ekonomiczne
Mowiac o korzysciach ekonomicznych dzigki cztonkostwu
Polski w Unii Europejskiej, spora czgs¢ spoteczenstwa miala na

mysli wzrost produktu krajowego brutto a co za tym idzie przyspie-

""'D. S. Bachorz, Droga Polski do Unii Europejskiej, Fundacja Aletheia, Warszawa
1998, s. 118-121.

12 P. Jaworski, Negocjacje Polski z Uniq Europejskq, Oérodek Wydawniczo-
Poligraficzny SIMP, Warszawa 2001, s. 135-136.
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szenie wzrostu gospodarczego. Ale nalezalo pamigta¢ o tym, ze
wiele zalezy od tego w jaki sposob bedzie prowadzona polityka
przez polski rzad, czy w umiejetny sposob wykorzystamy $rodki
ptynace z funduszy unijnych. Jak pokazata przeszto§¢ akcesji unij-
nych, Polska miata do wyboru dwie drogi: ,,grecka” i ,,irlandzka”.

Grecja, ktora przystapita do WE w 1981 roku przeznaczyta
wigkszo$¢ pienigdzy, ktore otrzymata jako beneficjent Unii Europej-
skiej, na konsumpcjg, co spowodowalo bardzo niski wzrost gospo-
darczy. Mozna wigc uzna¢, ze wigksza czg¢$¢ subsydiow wspolnoto-
wych zostata zmarnowana. Irlandia za$ postapila inaczej. Srodki
transferowane z Unii zostaly przeznaczone na poprawg infrastruktu-
ry oraz otoczenia prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Rowniez
zainwestowano w nowe technologie czyli komputery i telekomuni-
kacjg. Dzigki temu oraz dzigki prowadzonej liberalnej polityce go-
spodarczej, ,,Zielona Wyspa” przeksztalcita si¢ z zacofanego, peryfe-
ryjnego kraju w panstwo bogatsze od Wielkiej Brytanii, rozwijajace
si¢ w tempie 7-9% rocznie'.

Dzigki naszej akcesji zwigkszyt si¢ naptyw kapitalu zagra-
nicznego do Polski, poniewaz cztonkostwo w UE postrzegane jest
jako czynnik silnie ograniczajacy ryzyko polityczne , spoteczne i
gospodarcze zwiazane z dokonaniem inwestycji. Olbrzymia rolg
prowzrostowa odegraty fundusze strukturalne i $rodki z funduszu
spdjnosci uzyskane z UE, ktore pozwolity miedzy innymi na wydat-

ng poprawe stanu infrastruktury, wilaczenie si¢ w $wiatowy nurt

'3 J. M. Fiszer, Skutki czlonkostwa Polski w UE — korzysci i koszty oraz szanse i
zagrozenia, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2002, s. 127.
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rozwoju technologicznego i naukowego'. Szczegélna korzysé z
zaostrzenia presji konkurencyjnej odczuli polscy konsumenci. Duzej
poprawie ulegta jako$¢ oferowanych na rynku towaréw i ushug, co z
jednej strony wplyngto na odczuwalna poprawe jakoSci zycia, z
drugiej za$ zwigkszylo motywacje do wydajnej pracy. Poza tym
Polska uzyskata znaczna pomoc finansowa, pozwalajaca na znacznie
latwiejsze pokrycie kosztow dostosowawczych, niz gdyby kraj miat
dokonywa¢ tego wiasnymi sitami. Polscy pracownicy uzyskali czg-
Sciowy ale swobodny dostgp do europejskiego rynku pracy a polscy
producenci rolno-spozywczy, w perspektywie dlugookresowej, do
unijnego rynku liczacego niemal 400 milionow konsumentow.
Oczywiscie pod warunkiem, ze spelnia unijne normy i standardy
fitosanitarne i weterynaryjne. Za$ efektywni i konkurencyjni produ-
cenci 1 eksporterzy uzyskali mozliwosci rozwoju swoich przedsig-
biorstw przez zwigkszenie skali produkcji 1 obnizenie kosztow jed-
nostkowych.

Wejscie do Unii Europejskiej otwarlo réwniez mozliwosci
korzystania z subwencji eksportowych wynikajacych z Wspdlnej
Polityki Rolnej, co stworzylo szans¢ wigkszego eksportu na rynki
krajow trzecich, w tym odzyskania rynku wschodniego. Rowniez
sukcesem jest przyspieszony proces restrukturyzacji polskiego rol-

nictwa — przy efektywnym wykorzystaniu funduszy unijnych jako

14 L. Zienkowski, Makroekonomiczne koszty i korzysci czlonkostwa Polski w Unii
Europejskiej, CASE — Centrum Analiz Spoteczno-Ekonomicznych, Warszawa 2000,
8. 9.
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dofinansowania dziatan krajowych — i rozwoju nowoczesnej gospo-
darki zywno$ciowej. Jednak najistotniejszym sukcesem z punktu
widzenia spoteczenstwa jest nieograniczony dostgp do najwigkszego
rynku $wiata, dostgp do funduszy przeznaczonych na zwalczanie
bezrobocia oraz duzych przedsigwzie¢ infrastrukturalnych. Polscy
pracownicy uzyskajq dostep do unijnego rynku pracy oraz prawo do
swobodnego osiedlania si¢ na terytorium catej Unii Europejskiej.
Jednoczesnie uzyskajq te same prawa i przywileje pracownicze,
ktore poszczegolne panstwa przyznajq swoim obywatelom. Szczegol-
nie istotne jest tu wzajemne uznawanie dyplomow i kwalifikacji,
stazu i ciqglosci pracy a takze wprowadzenie norm ochrony pracow-

nikéw przewidzianych w Europejskiej Karcie Socjalnej".

7. KorzySci spoleczne

Mowiac o korzysciach spotecznych wywolanych naszym
cztonkostwem we Wspodlnocie, mozna stwierdzié, ze sa one uzalez-
nione od wskazanych korzysci i sukcesow. Jesli spoteczenstwo od-
czuje pozytywny wplyw Unii na polska gospodarke, polityke, edu-
kacj¢ czy przemyst, to wtedy mozemy si¢ spodziewaé, ze odzew
spotecznosci bedzie takze pozytywny. Polacy jeszcze sig przyzwy-
czajaja do nowej sytuacji. Powoli stajemy sie wspolgospodarzem

Europy, a nie jej petentem, pelnych historycznych zalow i komplek-

'3 J. Przystupa, Korzysci i koszty gospodarki Polski zwiqzane z przystgpieniem do
Jednolitego Rynku Europejskiego, Tom I, UKIE, Warszawa 2000, s. 31.
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sow. Wspolgospodarzem Europy stajemy sie nie tylko uczqc sie czy
pracujqc w Niemczech, Francji, Skandynawii, ale gospodarujqc i
administrujqc Europq tu u siebie, w Polsce. Obecnos¢ w Unii poma-
ga nam podnies¢ poziom oswiaty i zreformowacé uczelnie, usprawnié¢
administracje, a przede wszystkim przelamac wreszcie zasade nega-
tywnego doboru w naszej klasie politycznej'®. Ale jednak dla spote-
czenstwa jest to, ze mozemy mowic¢ o naszej Europie, ktora nie jest
by¢ moze rajem — przynajmniej na poczatku naszej bytnosci w struk-
turach unijnych — ale juz jestesmy w tej ,,petnoprawnej” Europie i
bedziemy. Teraz nie tylko jako turysci czy robotnicy na czarno, ale

jako pelnoprawni obywatele europejscy. Nareszcie!
Jestem przekonany, ze kraj nasz zmierza odwaznie ku no-

wym horyzontom rozwoju w pokoju i pomysinosci'’. Przystepujac do
Unii Europejskiej Polska zyskuje przede wszystkim znaczne
wzmocnienie swej pozycji politycznej i gospodarczej oraz mozli-
wo$¢ bezposredniego wpltywu na ksztattowanie si¢ wspdlnych poli-

tyk.

8. Koszty przystapienia Polski do UE

Udzial w tak elitarnym klubie jak Unia Europejska, obok
korzysci, musi nies¢ takze pewne zobowiqzania. Kiedy oceniamy, czy
cos jest dla nas dobre, czy tez zle, kladziemy ,,za” i ,, przeciw” na
dwoch szalach, patrzymy co przewazy. W przypadku naszej integra-

¢ji nie jest to jednak proste. Argumenty ,,za” niosq ze sobq réowniez

' http://polityka.onet.pl/artykul.asp?DB=162&ITEM=1160890&MP=2, 10.03.05.
'7 Papiez Jan Pawet I, Krakow — Balice, 16 sierpnia 2002 r.
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pewne przykre konsekwencje. Z kolei to, co sie wydaje dla nas nieko-
rzystne, w dhuzszej perspektywie moze okazaé sie dobre'. Koszty
przystapienia Polski do Unii Europesjkiej, to niestety nieodzowny
element tej integracji. Musimy sobie uzmystowi¢ jaka olbrzymia
przestrzen dzieli Polske od najbiedniejszych krajow unijnych. Ten
dystans w wielu dziedzinach jest szokujacy'’. Dlatego tez powinni-
$my sobie zdawac sprawe z kosztow jakie zaczgliSmy ponosi¢ od
momentu rozpoczgcia negocjacji z Bruksela, oraz ktore zwigkszyty
si¢ po przystapieniu naszego kraju do unijnej pigtnastki. I niestety,
koszty te bedziemy jeszcze ponosi¢ przez kilka najblizszych lat, az
do momentu kiedy Polska bedzie mogta, w peilnym tego stowa zna-
czeniu, zaistnie¢ na arenie europejskie;j.

Myslac o kosztach zwiazanych z ekonomig i gospodarka na-
lezy pamigta¢ o wydatkach budzetu panstwa zwiazanych z realizacja
zobowiazan przyjetych w toku negocjacji. Wiele wydatkéw ponie-
siemy w zwiazku z rolnictwem oraz ochrona $rodowiska. Poza tym
musimy wspoHinansowac projekty, ktore sa w duzej mierze dotowa-
ne przez Unig Europejska. Z tym aspektem wiaze si¢ tworzenie no-
wych urzedoéw, rozbudowa administracji, ktéra zarzadza Srodkami
pomocowymi. Dlatego tez cze§¢ wydatkdw jest przeznaczona na
utrzymanie tychze urzedéw. Réwnoczesnie polscy przedsigbiorcy, w
szczegolnosci wihasciciele z sektora matych 1 $rednich przedsig-
biorstw, odczuwaja zwigkszona konkurencje ze strony firm, o sil-

niejszej pozycji na wspolnym rynku.

'® http://www.um.oswiecim.pl/pl_chemik/o7 2003/articles/Polska.html 07.03.05.
' J. Czaputowicz, Integracja europejska — perspektywa dla Polski, WAM, Krakow
1999, s. 60.
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Nalezy jednak pamigta¢ o tym, ze integracja Polski z UE,
zbiegla si¢ w czasie z procesem transformacji polskiej gospodarki.
W zwiazku z tym, trudno jest oddzieli¢ koszty tych dwoch procesow,
ktére si¢ wzajemnie uzupelniaja, wspieraja oraz uzupeiniaja. Nie
powinnismy réwniez wszystkich problemow i bolaczek gospodar-
czych przypisywa¢ akcesji. Musimy pamigta¢ o wczes$niej wspo-
mnianym dystansie pomigdzy Polska a UE. Dlatego tez dazac krok
po kroku do uzdrowienia, modernizacji oraz rozwoju gospodarki
polskiej wszelkimi mozliwymi $rodkami, pozwoli nam wyrownaé
szanse na arenie unijnej oraz skorzysta¢ z profitow, jakie nam za-
pewnia cztonkostwo. Przyjecie wygérowanych unijnych norm nie
mozna traktowac jedynie jako straty. Juz teraz ci, ktorzy zainwesto-
wali w poprawe jakosci i spetniaja te wymagania, moga skutecznie

konkurowa¢ na zachodnim rynku.

9. Szanse i zagrozenia wynikajace z czlonkostwa Polski w Unii
Europejskiej

Polska ze wzgledu na atuty jakimi dysponuje, moze stac si¢
cztonkiem Unii o duzych mozliwosciach oddziatywania na procesy
w niej zachodzace oraz na jej ewolucjg. To kolejny argument, dla
ktérego takze nie mogliSmy sobie pozwoli¢ na to by byé poza nia.
Roéwnoczesnie musimy pamigtaé o tym, ze czlonkostwo Polski w
Unii Europejskiej jest wielkim wyzwaniem, nie tylko dla reprezentu-
jacych nasz kraj politykow, ale takze jego obywateli, czyli kazdego z
nas. Dlatego tez powinnismy sobie zada¢ pytanie, czy jestesSmy

$wiadomi zmian jakie nastgpuja w naszym panstwie. Bowiem inte-
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gracja Europy to nie tworzenie jedynie formalnej koalicji, ale jedno-
czenie sie ludzi®.

Mowiac o aspekcie gospodarczym, mozna stwierdzi¢, ze
Polska wiaze swoje nadzieje z rozwojem ekonomicznym. Rozwdj
ten powinien polega¢ na poprawie i modernizacji sfery ekonomicz-
nej, co zaowocuje ulatwieniami handlowymi. Wraz z przystgpieniem
Polski do Wspdlnot nastapit swobodny przeptyw towaréw przemy-
stowych oraz produktéw rolnych. Wplyngto to pozytywnie na po-
prawe polskiego eksportu oraz podniesienia konkurencyjnosci pol-
skich produktow a co za tym idzie, wzrost produktu krajowego.

Zdaniem czgsci politykdéw, wejscie Polski do Unii Europej-
skiej jest wielka szansa na wszechstronny rozwdj gospodarczy i
cywilizacyjny naszego kraju. Przynalezno$¢ do tego ugrupowania
nie zaluje obecnie zaden z krajéow czionkowskich, a juz najmniej
powodow do tego maja te, ktore kiedy$ byly stabiej rozwinigte. Ta-
kie panstwa, jak Grecja, Portugalia, Irlandia czy Hiszpania na wej-
sciu do UE bezwzglednie skorzystaty. Ich ogdlny rozwoj ulegt wy-
raznemu przyspieszeniu. Wprawdzie nie wszystkie z nich potrafity w
peitni spozytkowad pojawiajace si¢ wraz z integracja mozliwosci
awansu, tym nie mniej gdyby pozostaly poza UE, poziom zycia
bytby w tych krajach o wiele nizszy niz jest obecnie.

Na integracji z Unig moga natomiast straci¢ te kraje, w kto-
rych poziom zycia jest wyzszy niz w Unii Europejskiej, a wigc np.
Szwajcaria, Norwegia i Islandia, ktére pozostaja na razie poza tym
ugrupowaniem. W przypadku naszego kraju na integracji z Unig

Europejska na pewno zyskamy bardzo wiele, bowiem przystepujac

2 http://www.wodip.opole.pl/~logogolin/klub_europejski/pat.htm, 21.03.05.

188



do unijnej ,,pigtnastki”, poziom zycia polskiego spoteczenstwa, dosé¢
widocznie odbiegal od standardow zycia spoleczenstw krajow unij-
nych. W najwigkszym stopniu skorzystaja polscy rolnicy oraz pozo-
stali mieszkancy wsi. Po pierwsze, z tego cho¢by wzgledu, ze Unia
Europejska od samego poczatku przyjeta polityke chronienia swoje-
go rolnictwa. Po drugie, dlatego, ze obecnie w podobny sposob chce
uchroni¢ obszary wiejskie, walory $rodowiska naturalnego oraz nie
dajacy si¢ przeceni¢ dorobek kulturowy wsi. Wprawdzie ochrona
rodzimego rolnictwa przy pomocy wysokich cel oraz wysokich doplat
do eksportu zywnosci doprowadzita w koncu do kosztownej nadpro-
dukcji, jednak podstawowe cele Wspolnej Polityki Rolnej UE zostaly
osiqgni@teZI.

Najpowazniejsze koszty zwiazane z przystapieniem Polski
do Unii Europejskiej wiaza si¢ z koniecznos$cia dokonania zmian
strukturalnych w gospodarce, ktére po pelnym otwarciu granic po-
zwalaja jej sprosta¢ europejskiej konkurencji. Trzeba pamigtaé, ze
gdyby nawet Polska nie zdecydowala si¢ na przystapienie do Unii
Europejskiej, i tak musiataby ponie§¢ koszty modernizacji zacofa-
nych sektoréw swej gospodarki — w tym wypadku, oczywiscie wta-
snymi sitami. Po przystapieniu do Unii Europejskiej czg¢§¢ wydatkoéw
modernizacyjnych zostata pokryta ze specjalnych funduszy unijnych
przeznaczonych na wyréwnywanie dysproporcji migedzy biednymi i
bogatymi regionami oraz z dotacji na rolnictwo i innych form pomo-
cy dla nowych cztonkow UE. Wspominany juz przyktad Irlandii, ale
takze Hiszpanii i Portugalii pokazuje, ze unijna pomoc moze zaowo-

cowaé znacznym przyspieszeniem wzrostu gospodarczego i dobro-

2! Tamze, s. 5-6.
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bytu. Tysiace kilometrow nowych drog i autostrad w tych krajach,
rozwijajace si¢ dynamicznie miasta i regiony, zmodernizowane za-
ktady pracy i radzace sobie z konkurencja gospodarstwa rolne. Ko-
rzysci te sa oczywiste takze dla pozostatych panstw Srodkowej i
Wschodniej Europy, czyli migdzy innymi dla Polski, ktore decyduja
si¢ na trudny proces dostosowania, liczac ze owoce czlonkostwa
wyréwnaja z nawiazka ponoszone obecnie koszty™.

Naptyw kapitalu i nowoczesnych technologii do Polski
przyspieszy wzrost gospodarczy, a tym samym przyczyni si¢ do
poprawy sytuacji materialnej rodzin i obnizenia bezrobocia. Ten sam
skutek bedzie mial naplyw znacznych $rodkéw z funduszy struktu-
ralnych i innych programéw pomocowych Unii, zwlaszcza wspiera-
jacych nasza wie$. Przystapienie do Unii przynosi i bedzie przynosi-
to wiele korzysci i udogodnien, ktorych nie da si¢ przeliczy¢ ani
oszacowac. Chodzi migdzy innymi o swobodg¢ osiedlania i pracy w
dowolnym kraju Unii, uznawanie réwnorzgdnosci swiadectw i dy-
ploméw, lepsza ochrong konsumentow, wyrownanie standardow w
ochronie zdrowia, edukacji i pracy, wreszcie szeroki udziat w euro-
pejskim dziedzictwie kulturalnym. Nie stanie si¢ to z dnia na dzien,
ale opdznianie czlonkostwa oddalitoby nas gwattownie od tych zdo-
byczy europejskiej cywilizacji. Poza tym wstgpujac do Unii Europej-
skiej skorzystamy ponadto z gotowego juz dorobku panstw UE we
wszystkich dziedzinach — od gospodarki do prawa.

Zachowujac wilasna niepodlegla ojczyzng, czyniac jej go-

spodarke silna i stabilng, mamy szans¢ na umocnienie jej rzeczywi-

2 J. Barski, Unia Europejska jest zgubq dla Polski, Wydawnictwo Polskie, Warszawa
2004, s. 53-54.
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stej niezaleznosci i przywrdcenie naszemu panstwu godnego miejsca
w Europie. Mamy tez szans¢ umocni¢ nasza tozsamos¢ kulturowa,
pielegnujac wilasne tradycje, obyczaje i jezyk, tak jak to czynig inne
narody Unii Europejskie;j.

Majac oparcie w Unii, otoczeni przyjaznymi nam panstwa-
mi, mozemy czuc¢ si¢ bezpieczniej we wspotczesnym $wiecie. Mamy
wreszcie jako pokolenie przetomu tysiacleci wielka szansg¢ na zreali-
zowanie marzen naszych ojcOw o ojczyznie dobrobytu i pokoju
wsrdd narodow Europy. Jest to szansa, ktorej nie da si¢ powtdrzyc.
Jest to nadzieja, ktérej nie mozemy zaprzepasci¢ pamigtajac o przy-

szto$ci naszych dzieci i wnukow.

10. Przyszlos¢ polskiego czlonkostwa w Unii Europejskiej

Przysztos¢ Polski w Unii Europejskiej jest dla nas wielkim
wyzwaniem. Jednak stojace przed nami zadanie moze przerazi¢
wielu z nas. Musimy sobie jednak zdaé sprawg z tego, ze jest to
szansa na skokowe podniesienie cywilizacyjnego poziomu Polski.
Przed nami jeszcze jest wiele lat trudnosci 1 ogromnej pracy. Nalezy
jednak pamigta¢ o celu i stawce, o jaka toczy sig ta gra. Te trudno$ci
bedzie o tyle tatwiej pokonywaé, Ze nie mamy odwrotu™.

Polska ma wciaz szans¢ dokonaé¢ wyboru odnosénie swojej
przysztosci w Unii Europejskiej. Moze pdj$¢ droga wyznaczona
przez Grecjg lub tez przez Irlandig. Wydawaé si¢ moze, ze wybor
jest prosty: odwazne reformy, zmniejszenie roli panstwa w gospo-
darce, obnizenie podatkéw i wydatkéw, co w efekcie da szansg na

dynamiczny rozwoj. Dzigki temu za jaki$ czas uda si¢ nam stworzy¢
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sytuacj¢ jaka zaistniala w Irlandii. Droga jaka wytyczyta Grecja
poj$¢ nie mozemy, poniewaz wysitek, jaki do tej pory wlozylismy w
nasza integracje¢ z Unia Europejska oraz w ostatni rok cztonkostwa,
legnie w gruzach, a odbudowa tego wszystkiego bylaby nadzwyczaj

trudna.

10. Zakonczenie

Po pierwszym roku cztonkostwa Polski w Unii Europjskie;j
wiele 0sob dokonato subiektywnej analizy kosztow i korzysci nasze-
go czlonkostwa w strukturach unijnych, i zapewne kazda z tych
analiz réznitaby si¢ od siebie. Bowiem kazdy z nas mial inne ocze-
kiwania zwiazane z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej,
kazdy z nas zyczylby sobie innych korzysci oraz profitow. Pewne
jest jednak to, ze jestesmy juz w strukturach unijnych i pracujemy na
lepsza przysztos¢ polskiego cztonkostwa. Niewazne jak dlugo trwaty
negocjacje oraz jak liczne koszty musieli$my ponie$¢ chcac stac si¢
krajem czlonkowskim. Istotne jest to, ze mozemy wspdlnie z innymi
krajami czlonkowskimi pracowa¢ na lepsza przysztos¢ wspdlnej
Europy. Co prawda pozycja i sita polityczna Polski jest znacznie
nizsza od $redniej unijnej ale musimy pamigta¢, ze kazdy kolejny
rok bedzie przynosit zblizenie Polski do standardow unijnych za-
rowno pod wzgledem politycznym jak i ekonomicznym, czy spo-

tecznym.

3 http://www.radio.com.pl/polonia/pl/unia/rozmowa.asp?tld=135, 21.06.05.
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Nalezy pamigtaé, ze idac do Unii Europejskiej nie idziemy
na wojng ale po to aby sta¢ si¢ petnoprawnym cztonkiem Wspolnoty
Europejskiej. Nalezy walczy¢ o nasze interesy ,,w Europie” a nie
»przeciw Europie”. Nasza obecno$¢ w Unii Europejskiej powinna
popieraé postawe konstruktywna, budowa¢ Europe solidarna. Wazne
jest aby nie godzi¢ si¢ na Europg tzw. ,,dwoch predkosci” czy tez
unijne dyrektoriaty kilku najsilniejszych. Bowiem Europa nie ma sig
stawa¢ monarchig tylko kontynentem rownoprawnych panstw.

Unia solidarnych narodéw, budowana w partnerstwie
wszystkich, z dominujaca kultura wewngtrznego kompromisu,
wzmacniajaca partnerstwo transatlantyckie, prowadzaca otwarta na
wspolprace, aktywna polityke wobec panstw Europy Wschodniej,
wreszcie Unia potrafiaca wywazy¢ wspotistnienie wolnego rynku i
przedsigbiorczoéci z elementami solidarno$ci spotecznej — taka Unia
moze i bedzie si¢ rozwijaé.

Celami polskiej polityki europejskiej powinny sta¢ sig: dba-
1o$¢ o elementy solidarnosci i spdjnosci w poszczegdlnych polity-
kach unijnych oraz forsowanie odpowiedniego ksztattu wschodniego
zaplecza Unii Europejskiej, czyli aktywna polityka wobec Ukrainy,
Bialorusi oraz Motdawii. Réwnie istotne jest dbanie o dobre, part-
nerskie stosunki z Rosja, ktore bgda si¢ opieraly na mocnej pozycji
Polski jako partnera — cztonka Unii Europejskiej. Wsrod celow pol-
skiej polityki nie powinniSmy zapomina¢ o jak najlepszych stosun-
kach transatlantyckich, ktore sa sila zapewniajaca bezpieczenstwo
europejskie. Poza tym, chcac sta¢ si¢ rownoprawnym partnerem

panstw starej Europy, musimy zadba¢ o jak najlepszy dostgp do
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europejskiego rynku edukacyjnego oraz kulturalnego, jako gwaran-
cje rozwoju polskiego spoteczenstwa.

Nalezy jednak pamigtaé, ze nalezy promowac to, co polskie,
broni¢ i chroni¢ korzeni a zarazem roztropnie korzysta¢ z tego co
obce. Odnosi si¢ to nie tylko do kultury, ale i gospodarki, do proce-
s6w spotecznych oraz ustawodawstwa. Bowiem rola polskiej tradycji
w dialogu kultur jest niezwykle istotna.

Unia musi sta¢ si¢ bardziej demokratyczna, bardziej przej-
rzysta i bardziej skuteczna. Powinna takze sprosta¢ trzem zasadni-
czym wyzwaniom: w jaki sposob zblizy¢ obywateli, w pierwszej
kolejnosci miodziez, do idei europejskiej i europejskich instytucji; w
jaki sposob zorganizowaé zycie polityczne oraz europejski obszar
polityczny w poszerzonej Unii oraz jak przeksztatci¢ Uni¢ w czynnik
stabilizacji oraz model dla nowego, wielokierunkowego §wiata. Sg to
wyzwania na najblizszych kilka lat, z ktérymi miejmy nadziejg, Unia

Europejska sobie poradzi.
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